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Уголовное уложение 1903 г. – последний уголовный кодекс Российской империи 
Criminal code in 1903 - the last Criminal Code of the Russian Empire
Аннотация. В статье проводится анализ Уголовного уложения 1903 г., в истории создания, содержании и судьбе которого отчетливо отразились как особенности последних десятилетий существования Российской империи, так и организации законотворческой деятельности.

Abstract. The article analyzes the Criminal Law in 1903, in the history of creation, the content and the fate of which is clearly reflected as especially the last decades of the Russian Empire, and the organization of legislative activity.
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В начале XX в. в России действовало несколько крупных, имевших общегосударственный характер уголовных законов – Уложение о наказаниях уголовных и исправительных 1845 г., Устав о наказаниях, налагаемых мировыми судьями 1864 г. (4(. Уложение о наказаниях содержало нормы о тяжких преступлениях, подлежавших рассмотрению общими судебными местами. Устав, напротив, должен был применяться мировыми судьями единолично. Помимо этих законов применялись Воинский устав о наказаниях, Устав о ссыльных. Собрание церковных законов и др. Такая множественность узаконений создавала правоприменительной практике известные неудобства.

В 1903 г. император утвердил новое Уголовное уложение, которое должно было заменить Уложение о наказаниях уголовных и исправительных 1845 г., а также Устав о наказаниях, налагаемых мировыми судьями 
1864 г. (4(. Замена этих актов новым Уложением была крайне важной. Во-первых, действовавшие акты были очень объемны, а, во-вторых, и это главное, оба эти акта основывались на прямо противоположных принципах. Уложение 1845 г. базировалось на сословном подходе к уголовным наказаниям, типичном для феодального общества, а Устав 1864 г. провозглашал бессословность судов, что, безусловно, негативно отражалось на судебной практике.

Разработка проекта нового Уголовного уложения продолжалась более десяти лет и была закончена в 1895 г. Подготовленный редакционной комиссией окончательный проект состоял из 35 глав, 589 статей и восьми томов объяснительной записки (для сравнения укажем, что в Уложении 
1845 г. было 2224, в издании 1857 года – 2304, в изданиях 1866 и 1885 годов – 1711 статей, распределенных более чем по 150 подразделениям – разделам, главам, отделениям, отделам) (3(. 
Проект был представлен в Министерство юстиции, где обсуждался Особым совещанием при министре. Обсуждение завершилось в 1897 г., а в начале 1898 г. проект был направлен в Государственный совет. Здесь также было образовано Особое совещание, которое дополнило и исправило проект, который в конце 1901 г. поступил на рассмотрение Особого присутствия департамента Государственного совета. 22 марта 1903 г. император Николай II утвердил предложенный проект. 
В окончательном виде утвержденное императором Уголовное уложение состояло из 37 глав и 687 статей. В новом уложении четко различалась общая и особенная части. В общей части давались понятия преступления, умысла, неосторожности, приготовления, покушения, соучастия. Общая часть содержала следующие главы: 
о преступлениях и преступниках вообще; 
о наказаниях; 
об определении наказания по преступлениям; 
о смягчении и отмене наказаний; 
о пространстве действий постановлений настоящего Уложения (4(.

В Уложении, бессословном по своему характеру, говорилось о равенстве субъектов права перед законом и судом независимо от их сословной принадлежности. Преступление по Уложению 1903 г. определялось как «деяние, воспрещенное законом во время его учинения, под страхом его наказания» (4(. Таким образом закреплялся один из основополагающих принципов законности: «нет преступления, нет наказания без указания на то в законе». Уложение принимало трехчленное деление: тяжкое преступление, преступление, проступок. Число составов преступлений было сокращено до 615. Объективное вменение Уложением не отвергалось. Уложение исключило применение аналогии в уголовном праве (которая применялась в Уложении 1845 г.). Был повышен до 10 лет возраст, с которого возникала уголовная ответственность, хотя Уложение говорит об уменьшенной вменяемости в возрасте с 10 до 17 лет, а в возрасте с 17 лет до 21 года – об уменьшении наказания (4(.

В новом Уложении более четко были разработаны понятия вины, умысла, обстоятельств, отягчающих и смягчающих вину. Уложение 1903 г. в отличие от прежнего законодательства не делило умысел на заранее обдуманный и внезапно возникший. Неосторожность подразделялась на преступную небрежность (преступник не предвидел последствий, хотя мог и должен был их предвидеть) и преступную самонадеянность (преступник предвидел наступление последствий, но легкомысленно предполагал их предотвратить). Приготовление к преступлению (приобретение или приспособление средств для приведения в исполнение преступного умысла) наказывалось лишь в случаях, указанных законом. Добровольный отказ исключал наказание. Покушение на преступление наказывалось в случаях предусмотренных законом (при покушении на тяжкое преступление – во всех случаях). Соучастниками признавались лица, действующие заведомо сообща или согласившиеся на совершение деяния, учиненного несколькими лицами. Закон давал определение исполнителя, подстрекателя и пособника. При совершении проступка наказывался только исполнитель, участие в сообществе и шайке наказывалось особо. При применении необходимой обороны превышением ее пределов признавались чрезмерность или несвоевременность защиты (4(.
Составителям Уложения удалось преодолеть сугубо казуальный (от слова «казус» – отдельный случай, отдельный факт, в данном случае – отдельно взятое судебное дело или правовая ситуация) характер изложения правового материала, характерный для прежнего Уложения 1845 г., что позволило существенно сократить число статей документа. Впервые давалось определение пространства действия закона: он распространялся на всю территорию России, одинаково на всех лиц, на ней пребывающих.

Система наказаний в Уголовном уложении 1903 г. была упрощена, все наказания делились на главные, дополнительные и заменяющие. В Уложении предусматривалось 8 родов главных наказаний и 8 родов дополнительных. Сословная принадлежность преступника и жертвы учитывалась судом при определении наказания (предложение об отмене сословного критерия было отвергнуто Государственным советом). 

Самым тяжким наказанием по-прежнему являлась смертная казнь, хотя она в России и применялась по ограниченному числу статей. Согласно Уголовному уложению 1903 г. смертная казнь устанавливалась преимущественно за совершение особо опасных государственных преступлений (ст. 99-101, 105, 108) и не применялась общими судами. По подсчетам некоторых исследователей получается, что за предшествовавшие 100 лет в России было казнено в пределах 100 человек, за исключением участников польских восстаний (5(. Важнейшими государственными преступлениями считались злоумышления на жизнь, свободу и верховные права императора, императрицы и других особ императорского дома (ст. 99), та же кара грозила и за посягательство на жизнь членов императорского дома (ст. 105), бунт, причем в общий состав бунта включались и «сообщества», ставившие своей целью совершение вышеизложенных деяний. По ст. 108 предусматривалась смертная казнь за государственную измену, т.е. «способствование или благоприятствование неприятелю в его военных или в иных враждебных против России действиях». Смертная казнь не применялась к несовершеннолетним (ст. 55) и лицам старше 70 лет (ст. 57) (4(. Согласно закону, приговаривать к смертной казни мог лишь Верховный суд, а обыкновенные суды этим правом не располагали. Таким образом, законодательство начало ХХ в. было более или менее гуманным и не содействовал развязыванию репрессий и террора.

Одним из пережитков феодализма в уголовном праве было сохранение телесных наказаний. Но закон постепенно сужал круг лиц, к которым они применялись, а также основания применения. В 1900–1904 гг. были отменены розги для бродяг, плети для ссыльных, телесные наказания по приговорам военных судов и волостных судов для крестьян. О наказании розгами (до 100 ударов) говорилось лишь в Уставе о ссыльных и Уставе о содержании под стражей применительно к ссыльно-каторжным и ссыльно-поселенцам (6(. 
Ссылка на каторжные работы являлась следующим по тяжести наказанием после смертной казни. С 1906 г. в связи с отменой отбывания каторги на остров Сахалин в пределах европейской части организуются каторжные тюрьмы. В 1909 г. был принят закон о досрочном освобождении, которое могло применяться к осужденным к лишению свободы в тюрьме, исправительном доме или исправительном арестантском отделении. Однако условия и порядок досрочного освобождения были достаточно сложными (2(. 

В соответствии с подразделением наказаний на основные, заменяющие и дополнительные, смертная казнь могла заменяться бессрочной каторгой, а последняя – срочной каторгой (т.е. каторгой на определенный срок). В качестве дополнительного наказания могло применяться лишение особенных прав, т.е. лишение дворянства, офицерского звания или классного чина по гражданской службе, служебных прав и т.д. Применялось и денежное взыскание, хотя конфискацию имущества как направленную фактически против семьи осужденного Уложение отвергло. Но в нем сохранились различные наказания в зависимости от сословной принадлежности наказуемого, также как и неопределенность наказания, что не устраняло возможности судебного произвола в определении меры наказания (5(.
Особенная часть Уложения содержала нормы о преступлениях религиозных, государственных, против доходов казны, против общественного благоустройства, против жизни, здоровья, свободы, чести, имущества частных лиц и пр. Особенностью российского уголовного права являлось большое по сравнению с западноевропейскими уголовными кодексами число статей о религиозных преступлениях (В Уложении 1903 г. их насчитывалось 25 (в Уложении 1845 г. их было еще больше – 65) и это число оставалось неизмеримо большим по сравнению с 3 статьями в Германском гражданском уложении и 5 статьями Итальянского уголовного уложения) (5(. 
Теоретически и практически были возможны два варианта введения Уголовного уложения в действие. Каждый из них применительно к обстоятельствам того времени имел плюсы и минусы. Первый – ввод в действие в полном объеме и в относительно короткий срок после утверждения. Второй – постепенное, поэтапное введение в действие отдельных глав и даже отдельных статей. Именно он и стал осуществляться на практике с июня 1904 г. В результате такой политики правительства практически, наряду с введенными в действие главами Уложения 1903 г., продолжали действовать нормы Уложения 1845 г. в редакции 1885 г. и Устава о наказаниях, налагаемых мировыми судьями 1864 г. Кроме того, действовал еще и Воинский устав о наказаниях, Устав о ссыльных и Устав о содержании под стражей, в которых были и статьи, касавшиеся уголовных наказаний в отношении указанных в них категорий лиц, а также Собрание церковных законов, где также содержались нормы о наказаниях для лиц духовного звания. Все это порождало путаницу, судебный произвол и существенно затрудняло практическую деятельность.

Уголовное уложение 1903 г. было с большим интересом встречено как в государственной среде, так и среди представителей русского прогрессивного общества. По мнению известного юриста Г.Г. Евангулова, Уголовное уложение 1903 г. «много совершеннее действующего (1845 г. – Авт.) и более соответствует условиям народной жизни. Новое Уложение явится несомненно крупным шагом вперед в развитии русского уголовного законодательства» (1(.
С последним трудно не согласиться: развитие и обретения отечественной юриспруденции начала ХХI в. тесно связаны и во многом определяются правовым поиском конца ХIХ – начала ХХ вв.
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